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P�íloha � . 5 

Výb� rová kriteria 

Program ICT a strategické slu�by 
 
 

PODPOROVANÁ AKTIVITA : centra sdílených slu�eb  
 centra zákaznické podpory 
 centra oprav high-tech výrobk�  a technologií 
 
ZÁKLADNÍ ÚDAJE 
 

Registra� ní � íslo: 
 

�adatel: 
 

Název projektu: 
 

Místo realizace projektu (NUTS II): 
 

Po�adovaná � ástka (dotace): 
 
______________K�    

 
Metodika bodování 
 
Výb� rová kritéria jsou rozd� lena na šest základních � ástí:  

A Vylu� ovací kriteria 
B Ekonomické hodnocení �adatele 
C P�ínosy a relevance projektu 
D Zkušenosti a odborné p�edpoklady �adatele 
E P�ipravenost �adatele 
F Technické �ešení projektu a jeho udr�itelnost 

Ka�dá � ást je dále � len� na.  

Pokud projekt p�edlo�ený �adatelem o dotaci získá v � ásti A alespo�  jedno záporné 
hodnocení, bude projekt z dalšího hodnocení vy�azen jako nep�ijatelný. 

� ásti B a� F jsou bodovací - p � id� lený po� et bod�  se m� �e pohybovat v uvedeném bodovém 
rozp� tí dle posouzení externího hodnotitele (EH) nebo projektového mana�era (PM). Ka�dá 
� ást obsahuje prostor pro komentá� bodového hodnocení, který je nedílnou sou� ástí posudku 
projektu provedeného EH resp. PM. Prostor pro komentá� m� �e být dle pot �eby rozší�en. 

Sou� et bod�  za � ásti B a� F je celkovým bodovým ohodnocením projekt u. Projekt m� �e získat 
maximáln�  100 bod� .  

Minimální po� et bod�  pot�ebných pro napln� ní kritérií Programu a schválení projektu  

je 50 bod� . 

Nespln� ní kritérií Programu zakládá d� vod pro neschválení �ádosti o poskytnutí dotace.   
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A    Vylu � ovací kriteria – vypl � uje zprost � edkující subjekt (agentura 
CzechInvest) 

ANO/NE 
Zdroj 

informace 

1. Nápl�  projektu, jeho cíl i zp� sobilé výdaje jsou v souladu s hlavními 
parametry Programu, resp. subaktivity dle � l. 2.1 c), d) a e). Výstupy 
projektu se neprojeví v zakázaných odv� tvích vymezených v Programu 
a nejedná se o nepodporované aktivity dle bodu 2.2 Programu. 

Komentá�: 
P�edm� tem hodnocení je soulad p�edkládaného projektu se 
základními parametry programu, tj. zejména zakládání resp. rozší�ení 
kapacity slu�bových center. Za rozší �ení  centra  se nepova�uje pouhá 
investice do po�ízení pozemk�  � i budov (v� etn�  technického 
zhodnocení).  

  
R�, P�  

Osnova PZ 
1.5 

3.1.1 

2. Po�adovaná výše investice do dlouhodobého hmotného a nehmotného 
majetku, jen� slou�í výlu � n�  pro ú� ely zajišt� ní aktivit projektu, � iní pro 
malé podniky minimáln�  1 mil. K� , pro st�ední podniky 2 mil. K� , 
v p�ípad�  velkých podnik�  pak 5 mil. K�  . 

Komentá�: 
Investicí do dlouhodobého hmotného a nehmotného majetku se pro 
ú� ely minimální investice rozumí po�ízení dlouhodobého hmotného a 
nehmotného majetku, zaplacené nájemné  dlouhodobého hmotného 
majetku najatého formou finan� ního leasingu a kupní cena p�i 
následném odkupu tohoto majetku a technické zhodnocení 
dlouhodobého hmotného a nehmotného majetku ve vlastnictví 
P�íjemce i majetku najatého, a to za p�edpokladu, �e technické 
zhodnocení je hrazeno nájemcem a ten je oprávn� n jej odepisovat na 
základ�  písemné smlouvy dle zákona � . 586/1992 Sb., o dani z p�íjm�  
ve zn� ní pozd� jších p�edpis� . 
Vymezení minimální po�adované investice dle výše uv edené definice 
je širší ne� po�adavky kladené na zp � sobilé výdaje (vybrané polo�ky 
zp� sobilých výdaj�  tak mohou být její sou� ástí). 

  
R�  

  
Osnova PZ 

1.5 
3.1.1 

3. P�íjemce dotace vytvo�í v rámci realizace projektu v závislosti na 
velikosti podniku minimální mno�ství nových odborný ch pozic 
definované velikostí podniku a vykonávanou aktivitou (v p�epo� tu na 
plný pracovní úvazek): 

Aktivita \ Velikost podniku Malý  St�ední Velký 
High-tech opravárenská 
centra  

10 20 30 

Centra sdílených slu�eb 20 30 40 
Centra zákaznické podpory 40 60 80 

Komentá�: 
Jedná se o odborné pozice, je� jsou vytvo �eny v p�ímé souvislosti s 
realizací projektu a obsazeny zam� stnanci, jejich� pracovní nápl �  
koresponduje s p�edm� tem � innosti centra.  

  
R�  

 
Osnova PZ 

2.5.1 
3.4.1  
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4. Finan� ní zdraví �adatele vyjád �ené ratingovým hodnocením je rovné 
nebo lepší ne� C+.  

Posoudí zprost�edkující subjekt na základ�  výsledku ratingu; v p�ípad�  
hodnocení horšího ne� C+ je projekt vylou � en. 

Komentá�: 
Pokud �adatel k datu podání registra � ní �ádosti podniká po dobu kratší 
ne� 2 uzav �ená ú� etní období, bude rating zpracován z dvouletých 
finan� ních údaj�  za podnikatele, který/kte�í v �adateli 
uplat� uje/uplat� ují dohromady rozhodující vliv. U zahrani� ních 
subjekt�  p�edlo�í �adatel rating za zahrani � ní subjekt/subjekty, 
který/kte�í v �adateli uplat � uje/uplat� ují dohromady rozhodující vliv, 
provedený externí ratingovou agenturou, p� i� em� tento rating musí být 
p�eveden na hodnotící stupnici dle Moody’s nebo Standard&Poors. 
V p�ípad� , �e bude provád � n rating u více podnikatel� , kte�í v �adateli 
dohromady uplat� ují rozhodující vliv, musí ka�dý z t � chto podnikatel�  
získat minimální po�adované ratingové hodnocení. 
Pokud není �adatel schopen dodat dvouleté finan � ní výkazy za sebe � i 
svoji mate�skou spole� nost a tudí� není mo�né vypo � ítat rating, je  
jeho �ádost neplatná. 

  
data z 

ú� etních 
výkaz�  

dolo�ená 
p�i podání 
registra� ní 

�ádosti  

5. High-tech kategorie u podporované aktivity e) Programu (viz p�íloha)  P�  
Osnova PZ 

3.1.1 
3.1.2 

6. Projekt má pozitivní � i neutrální vliv na �ivotní prost �edí a na zdraví lidí. 

Komentá�: 
Z návrhu projektu musí být z�ejmé, �e má pozitivní, � i p� inejmenším 
neutrální vliv na �ivotní prost �edí a zdraví lidí. 

  
P�  

Osnova PZ 
3.5.3 

7. Projekt respektuje zásady rovných p�íle�itostí. 

Komentá�: 
Z návrhu  projektu musí být z�ejmé, �e nabízí p �íle�itosti všem 
skupinám obyvatel, které spl� ují po�adované kvalifika � ní p�edpoklady. 

  
P�  

Osnova PZ 
3.4.2 

V p�ípad�  vy�azení projektu na tomto míst�  uvede zprost�edkující subjekt �ádné zd� vodn� ní. 
V p�ípad�  vylou� ení z d� vodu nespln� ní kriteria 4 se bude opírat o odborné posouzení finan� ním 
analytikem zprost�edkujícího subjektu (agentura CzechInvest).  
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B     Ekonomické hodnocení �adatele – vypl � uje zprost � edkující subjekt 
(agentura CzechInvest) 

Po� et 
bod �  

Zdroj 
informace 

1. Hodnocení finan � ního a nefinan � ního zdraví (rating) 

 
Ratingová známka Body 

A 4 
  B+ 3 

B 2 
 B- 1 

  C+ 0 

Komentá�: 
Rating �adatele v sob �  zahrnuje hodnocení �adatele k datu podání 
�ádosti na základ �  jeho dvouleté historie (poslední dv�  po sob�  
následující uzav�ená ú� etní období, dle da� ového p� iznání) a aktuálního 
� tvrtletí. Je koncipován tak, aby odrá�el finan � ní a nefinan� ní situaci 
�adatele ve sledovaném období.  

/4 Finan� ní 
výkazy (FV) 

2. Ekonomické a finan � ní hodnocení realizovatelnosti projektu 

 
Realizovatelný bez výhrad 4 b. 
Realizovatelný s výhradami 2 b. 
Obtí�n �  realizovatelný 0 b. 

Komentá�: 
Finan� ní hodnocení realizovatelnosti projektu se zam�� uje p�ímo na 
projekt a jeho realizovatelnost, a to p�edevším z hlediska reálnosti vyu�ití 
vlastních zdroj�  (v� etn�  úv� r� ) pro financování projektu. Hodnotí, zda 
náklady na p�edlo�ený projekt jsou zalo�eny na reálných základec h 
(tvorba provozního cash flow). 

/4 Finan� ní 
plán 

projektu 
(FPP) 

3. Hodnocení vazeb �adatele na další ekonomicky spjaté  subjekty 

 
Vazby �adatele Body 
Vyhovuje bez výhrad 2 
Vyhovuje s výhradami 1 
Nevyhovuje 0 

Komentá�: 
Hodnotí se subjekty ekonomicky spjaté skupiny (mate�ské spole� nosti, 
dcery a další subjekty) a jejich vazby na problémové subjekty ve skupin�  
(negativní informace typu konkurzy, likvidace, exekuce, dlu�níci) a 
záva�nost t � chto výskyt� . 

/2 Finan� ní 
výkazy (FV) 

P�  
 

Osnova PZ 
2.1.1 
2.1.2 

B Celkem bod �  /10  

    

Souhrnný komentá �  za � ást B  

Hodnotitel zde zevrubn�  zd� vodní svoje ocen� ní kriterií. Zvláštní pozornost bude v� novat p�ípad� m, 
kdy ocení n� které z kriterií extrémn�  vysokým nebo naopak nízkým po� tem bod� . 
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C      P� ínosy a relevance projektu (vypl � uje PM) 
Po� et 
bod �  

Zdroj 
informace 

1. Po� et nov �  vytvo �ených pracovních míst 

P�i navýšení po� tu pracovních pozic o ka�dých dalších 25% nad po�ad ované 
minimum získá P�íjemce 1 bod, max. však 4 body. 

Komentá�: 
P�íjemce má povinnost vytvo�it v rámci realizace projektu stanovený minimální 
po� et nových pracovních míst dle jeho velikosti a podporované aktivity a 
obsadit je zam� stnanci, kte�í vykonávají odbornou � innost centra.  

/4 R�  
 

Osnova PZ 
3.4.1  

2. Výše investice 

Za navýšení investice nad minimální po�adovanou inv esti� ní � ástku získává 
�adatel 1 bod za ka�dé 25% navýšení, max. však 4 bo dy. 

Komentá�: 
Minimální investice je definována v bod�  A2 t� chto výb� rových kritérií a dále 
ve Výzv� . 

/4 R�  
Osnova PZ 

3.3.1 

 
 

3. Projekt bude realizován v regionu se soust � ed� nou podporou státu 
                                                    

ano 3 
ne 0 

Komentá�: 
Cílem zvýhodn� ní posti�ených region �  je povzbudit prost�ednictvím programu 
hospodá�ský rozvoj práv�  v oblastech, kde je to nejvíce �ádoucí (seznam 
t� chto region�  je uveden v dodatku k tomuto dokumentu). 

/3 R�  
 

Osnova PZ 
1.5 

3.5.1 

4. Velikost podniku 
 

malé a drobné podniky (dle definice MSP) 4 b. 
st�ední podniky (dle definice MSP) 3 b. 
podniky s po� tem zam� stnanc�  >= 250 < 500 2 b. 
podniky s po� tem zam� stnanc�  >= 500 < 1000 1 b. 
podniky s po� tem zam� stnanc�  >= 1000 0 b. 

Komentá�: 
Údaje se s� ítají za podniky ve skupin�  (dle postupu pou�ívaného pro 
stanovení MSP). 

/4 R�, P�  

5. Vzd� lanostní struktura nových zam � stnanc �   

Podíl pracovník�  s VŠ vzd� láním na nov�  vytvo�ených pracovních místech. 
 

Více ne� 40% 2 
10 – 40% 1 
mén�  ne� 10% 0 

Komentá�: 
VŠ vzd� láním se rozumí úsp� šné absolvování alespo�  bakalá�ského 
studijního programu. 

/2 P�  

 
Osnova PZ 

3.4.1 

6. Vliv projektu na �ivotní prost � edí 

Projekt  má prokazateln�  pozitivní dopad na �ivotní prost �edí (up�ednostn� ní 
brownfield p�ed greenfield projektem, regenerace prostoru, spolupráce 
s municipalitami na ekologicky p�ínosných projektech, vyu�ití ekologických 
zdroj�  energie, podpora  hromadné dopravy a jiná proekologická opat�ení). 

 

/4 P�  
Osnova PZ 

3.5.3 
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Komentá�: 
Zvýšená podpora projekt�  s potenciáln�  pozitivním vlivem na �ivotní prost �edí 
je v souladu s evropskými i národními prioritami. Likvidace brownfield�  má 
analogický ú� inek. 

7. Spolupráce se vzd � lávacími nebo v � decko-výzkumnými institucemi 

Za ka�dou formu spolupráce plánovanou v projektu do stane �adatel 1 bod, 
nejvýše však 4 body; automaticky získává 1 bod, pokud v dob�  podání �ádosti 
ji� spolupracuje se školami (hodnocení zp � tné spolupráce). V p�ípad�  
plánované spolupráce musí �adatel k plné �ádosti p � ilo�it kopii/kopie 
smlouvy/smluv o spolupráci s p�íslušnou institucí. 

Komentá�: 
Mo�né formy spolupráce (p �íklady),za ka�dou se p �id� lí jeden bod (v p�ípad�  
vícenásobného spln� ní n� kterého z kriterií za n�  lze p� id� lit více bod� ): 
- vyu�ití (aplikace) výsledk �  realizovaných na školách; 
- zadávání bakalá�ských, diplomových, diserta� ních � i jiných záv� re� ných 

prací (pro získání bod�  za spln� ní tohoto kriteria nutno zadat b� hem 
realizace projektu alespo�  3 práce student� m); 

- zam� stnávání student�  na stá�e/brigády/na � áste� ný i plný pracovní úvazek 
(pro získání bod�  za spln� ní tohoto kriteria nutno zam� stnat b� hem 
realizace projektu alespo�  1 studenta na dobu minimáln�  6 m� síc� ); 

- poskytnutí grantu nebo jiné finan� ní pomoci vzd� lávací instituci (minimáln�  
ve výši 10.000 K� ); 

- školení a další formy spolupráce. 

/4 P�  

 
Osnova PZ 

2.6.1 
2.6.2 

8. Jak návrh projektu koresponduje s cíli programu ICT a strategické 
slu�by ? 
 

pln�  koresponduje 2 b. 
koresponduje s výhradami 1 b. 
ne zcela koresponduje  0 b. 

Komentá�: 
Vytvo�ení technických a ekonomických p�edpoklad�  pro rozvoj center 
strategických slu�eb, rozvoj regionu a zvyšování je ho konkurenceschopnosti, 
zvyšování konkurenceschopnosti podnik� , sni�ování nákladovosti proces �  a 
zvyšování efektivity � inností v podnicích apod. 

/2 P�  
Osnova PZ 

1.5 
3.1.1 

9. Po� et u�ívaných jazyk �  
 

Po� et jazyk �  Po� et zemí 
po� et 
bod �  

7 a více 5 a více 4 
5 – 6 4 3 
3 – 4 3 2 
2 a mén�  2 a mén�  0 

Komentá�: 
V p�ípad�  aktivit c) a d) Programu se jedná o mno�ství jazyk � , ve kterých bude 
centrum své slu�by provozovat. U podporované aktivi ty e) se u tohoto 
ukazatele vychází z po� tu zemí, které bude opravárenské centrum obsluhovat. 

/4 P�  

 
Osnova PZ 

3.1.1 
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10. Náklady na zvyšování kvalifikace zam � stnanc �  za poslední 2 roky 
(% vynalo�ených náklad �  z celkových mzdových náklad �  firmy – pr � m� r 
za 2 roky) 
 

MSP Velké podniky 
po� et 
bod �  

více ne� 0,9%  více ne� 1,5%  2 b. 
0,3 – 0,9% 0,6 – 1,5% 1 b. 
mén�  ne� 0,3%  mén�  ne� 0,6%  0 b. 

Komentá�: 
Pokud je pro ú� ely podpory zakládána v � eské republice nová právní entita, 
vztahuje se uvedené hodnocení i na mate�skou spole� nost, v p�ípad� , �e je 
tato jediným nebo v� tšinovým vlastníkem. Pokud existuje více mate�ských 
spole� ností se stejným podílem, �adatel si sám vybere, kt erá z nich bude 
vyu�ita pro ú � ely hodnocení. 

/2 P�  

 
Osnova PZ 

2.5.3 

11. Druh podpo �ené aktivity 
 

opravy high-tech výrobk�  a technologií 4 b. 
poskytování sdílených slu�eb 4 b. 
zákaznická podpora 0 b. 

Komentá�: 
Pokud projekt kombinuje více podporovaných � inností, vychází se z té aktivity, 
na kterou se vá�e více pracovních míst. 

/4 R�  

 
Osnova PZ 

1.5 

C Celkem bod �  /37  

    

Souhrnný komentá �  za � ást C 

Hodnotitel zde zevrubn�  zd� vodní svoje ocen� ní kriterii ze skupiny C. Zvláštní pozornost bude 
v� novat p�ípad� m,  kdy ocení n� které z kriterií extrémn�  vysokým nebo naopak nízkým po� tem bod� . 
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D      Zkušenosti a odborné p �edpoklady �adatele (vypl � uje EH) 
Po� et 
bod �  

Zdroj 
informace 

1. Dosavadní zkušenosti v podporované oblasti 
 

pracuje v oboru, do kterého projekt sm�� uje, více ne� 3 roky, 
a to v oblasti, která je p�edm� tem �ešení projektu 

4 b. 

pracuje v oboru max. 3 roky, a to v oblasti, která je 
p�edm� tem �ešení projektu 

3 b. 

pracuje v oboru více ne� 3 roky, ale nemá zkušenost i s 
� inností, která je p�edm� tem �ešení  projektu 

2 b. 

pracuje v oboru max. 3 roky a nemá zkušenosti s � inností, 
která je p�edm� tem �ešení projektu 

1 b. 

nepracuje v oboru, do kterého projekt sm�� uje 0 b. 

+1 bod: reference ze zahrani� í v oblasti strategických slu�eb 

Komentá�: 
Pokud je pro ú� ely podpory zakládána v � eské republice nová právní 
entita, vztahuje se uvedené hodnocení i na mate�skou spole� nost, v 
p�ípad� , �e je tato jediným nebo v � tšinovým vlastníkem. Pokud existuje 
více mate�ských spole� ností se stejným podílem, �adatel si sám vybere, 
která z nich bude vyu�ita pro ú � ely hodnocení. 

/5 P�  

 
Osnova PZ 

2.2.1 
2.2.2 
2.2.3 

2. Podnikatelská strategie, znalost trhu. 

Firma prokazuje znalosti trhu, d� lá jeho pr� zkumy, zjiš�uje pot�eby 
zákazník�  atd. 

Komentá�: 
�adatel dokumentuje, �e je firmou, která má za�ité základní principy 
podnikání a jim odpovídající mechanismy. Musí být z�ejmé, 
�e p �edkládaný projekt logicky navazuje na dosavadní vývoj firmy a na 
rozvojové zám� ry �adatele. Fakta, uvád � ná v podnikatelském zám� ru, by 
m� la z�eteln�  (i kdy� na obecné úrovni) informovat o podnikatels ké 
strategii �adatele, nap �.: jakým zp� sobem firma obchoduje (má vlastní 
prodejní sí�  – obchoduje prost�ednictvím zástupc�  – dodává výlu� n�  
jednomu odb� rateli), jak si obstarává podn� ty pro inovaci produkt�  
a proces�  (nap�. od vlastních obchodník� , kontaktem se zákazníky, 
provádí pr� zkum trhu, zjiš�uje pot�eby klient� …). Musí být z�ejmé, 
�e p �edlo�ený projekt má v t � chto strategiích oporu. 
U projekt�  s p�edpokládanou výší dotace nad 12 mil. K�  popíše �adatel 
podrobn� ji nejen celkovou podnikatelskou strategii, ale uvede i principy 
dalších významných firemních � inností (obchod, inovace produkt�  
a postup� , investi� ní rozvoj aj.). 

/4 P�  

 

Osnova PZ 
2.2.1 
2.2.2 
2.2.4 
2.4.1 
2.4.5 
3.2.1 
3.2.2 
3.2.3 

3. Perspektivnost projektu z pohledu �adatele 

Jak projekt reaguje na aktuální a perspektivní pot�eby firmy - hodnotitel 
posoudí pot�ebnost a záva�nost projektu pro budoucí vývoj firmy . 

Komentá�: 
Hodnotitel ocení v tomto kriteriu souhrnný dojem z toho, jak dalece je 
projekt pro �adatele pot �ebný a p�ínosný. 

/4 P�  

 

Osnova PZ 
2.2.1 
2.2.2 

3.1 celé 
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4. Pou�ívané metodiky, standardy, certifikace 

�adatel p � i podání �ádosti ji� má certifikát/y (nap �. ISO 9001 - 
management jakosti, ISO 17099 - � ízení bezpe� nosti informací, 
Czech Made, je hodnocen dle EFQM - min. Level 2, Národní 
cena � R za jakost a další) a zárove�  pou�ívá v praxi 
metodiku/metodiky �ízení projekt� , implementace apod. 

4 b. 

�adatel pou�ívá v praxi (dokumentovat alespo �  na jednom 
p�ípadu) metodiku/metodiky; jedná se nap�. o metodiku �ízení 
projekt� , metodiku implementace apod. 

3 b. 

�adatel ji� má uvedené certifikát/y, avšak nepou�ív á �ádnou 
metodiku/metodiky 2 b. 

Metodiky ani certifikáty nejsou pou�ívány, ale budo u se 
zavád� t v pr� b� hu realizace projektu 

1 b. 

Metodiky ani certifikáty nejsou pou�ívány a ani se neplánují 
zavád� t 

0 b. 

+ 1 bod - �adatel získal v minulosti ocen � ní vztahující se k podporované 
aktivit� , nebo je � lenem v odborných organizacích 

Komentá�: 
Pokud je pro ú� ely podpory zakládána v � eské republice nová právní 
entita, vztahuje se uvedené hodnocení i na mate�skou spole� nost, v 
p�ípad� , �e je tato jediným nebo v � tšinovým vlastníkem. Pokud existuje 
více mate�ských spole� ností se stejným podílem, �adatel si sám vybere, 
která z nich bude vyu�ita pro ú � ely hodnocení. 

/5 P�  

 

Osnova PZ 
2.4 celé 

5. Klade realizace projektu nároky na další zvyšová ní kvalifikace nebo 
rekvalifikaci zam � stnanc � ? 
 
specifické vzd� lávání nad rámec základního školení (další 
profesní vzd� lávání, školení nad rámec u�ivatelského stupn � ) 2 b. 

základní školení spojené s po�ízenou technologií (u�ivatelské 
školení), zaškolení nových zam� stnanc�  

1 b. 

�ádné nároky nebo je �adatel neuvádí 0 b. 
 

/2 P�  

 

Osnova PZ 
2.4.3 

6. Výhled spole � nosti do budoucna 

Je stanovena reálná strategie budoucího vývoje      2 b. 
Existuje realisticky definovaná SWOT analýza 1 b. 
Firma p� sobí na trhu s perspektivou dalšího r� stu 1 b. 

Komentá�: 
Jednotlivé polo�ky se s � ítají. 

/4 P�  

Osnova PZ 
2.3 
2.7 

3.1.8 
3.2.1 

D Celkem bod �   /24  
 

    

Souhrnný komentá �  za � ást D 

Hodnotitel zde zevrubn�  zd� vodní svoje ocen� ní kriterii ze skupiny D. Zvláštní pozornost bude 
v� novat p�ípad� m,  kdy ocení n� které z kriterií extrémn�  vysokým nebo naopak nízkým po� tem bod� . 
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E      P� ipravenost �adatele (vypl � uje EH) 
Po� et 
bod �  

Zdroj 
informace 

1. Analýza navrhovaných zp � sobilých výdaj �  

Zjiš�uje se p� im�� enost navrhovaných investi� ních statk� , stavebních 
úprav, mzdových výdaj�  i dalších zp� sobilých výdaj� , zda odpovídá 
pot�ebám �adatele a bezprost �edn�  souvisí s realizací projektu. 

V p�ípad� , kdy si �adatel vybral dotaci na osobní náklady, s e zjiš�uje 
p� im�� enost navrhovaného po� tu nových pracovních míst, adekvátnost 
p�edpokládaných mezd, p�edpokládaná kvalifikace nových pracovník�  
apod. 

Komentá�: 
Hodnotitel posoudí zám� r �adatele a porovná ho s konkrétními akcemi 
(stavební úpravy, nákup investi� ních statk� , náklady na jejich instalaci 
apod.) a posoudí, zda navrhované náklady v jednotlivých polo�kách 
i sumárn�  odpovídají rozsahu akce. V p�ípad� , �e má oprávn � né 
pochybnosti o pot�ebnosti daného statku pro realizaci projektu, uvede 
tuto polo�ku do tabulky „ostatní majetek nesouvisej ící s projektem“. 

/3 P�  

 

Osnova PZ 
1.5 

3.3.1  

 

 

 Ostatní majetek nesouvisející s projektem: 

 

 

 

  

2. Realizovatelnost projektu  

Technická proveditelnost realizace projektu, návaznosti jednotlivých etap 
a jejich zajišt� ní v pr� b� hu projektu i následného provozu. 

Komentá�: 
Z textu podnikatelského zám� ru musí být patrné, �e jsou zohledn � ny 
všechny aspekty projektu a jejich vazby, uskute� nitelnost jednotlivých 
etap �ešení projektu, jejich realizace v plánovaných termínech i zajišt� ní 
dlouhodobé udr�itelnosti projektu.  

/3 P�  

Osnova PZ 
3.1.1 
3.1.2 
3.1.3 
3.1.4 

4 celé 

3. Souhrnné posouzení p � ipravenosti �adatele k realizaci projektu 

Komentá�: 
Hodnotitel souhrnn�  zhodnotí finan� ní, personální  i technickou 
p�ipravenost �adatele na realizaci a budoucí zajišt � ní podpo�ených 
aktivit. Posoudí p� itom všechny aspekty i jejich návaznosti, zkušenosti 
�adatele i serióznost a v � rohodnost jím uvád� ných p�íslib� .  
U projekt�  s p�edpokládanou výší dotace nad 12 mil. K�  �adatel rovn � � 
identifikuje kritická místa implementace a uvede, jakým zp� sobem bude 
p�edcházet vzniku kritických stav� . Hodnotitel posoudí, jak dalece 
odpovídá identifikace kritických míst projektu i navrhované zp� soby, jak 
krizím p�edcházet, realit� . 

/5 R�, P�  

Osnova PZ 
2.2 
2.3 
2.4 
2.5 

3.1.1 
3.1.7 
3.3.2 

E Celkem bod �  /11  
    

Souhrnný komentá �  za � ást E 

Hodnotitel zde zevrubn�  zd� vodní svoje ocen� ní kriterii ze skupiny E. Zvláštní pozornost bude 
v� novat p�ípad� m, kdy ocení n� které z kriterií extrémn�  vysokým nebo naopak nízkým po� tem bod� . 
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F      Technické � ešení projektu a jeho udr�itelnost (vypl � uje EH) Po� et 
bod �  

Zdroj 
informace  

1. Posouzení technické úrovn �  navrhovaných � ešení, proces � , produkt �  

Komentá�:  
Hodnotí se technologická vysp� lost navrhovaných �ešení projektu ve 
vztahu k trend� m v daném sektoru, v p�ípad�  aktivity e) Programu se jedná 
o hodnocení úrovn�  high-tech. 

/4  P�  

Osnova PZ 
3.1.2 
3.1.3 

2. Výsledky projektu ve vazb �  na trh 

Zda má �adatel jasnou p �edstavu o realizovatelnosti a uplatnitelnosti 
výsledk�  projektu na trhu. 

Komentá�: 
Hodnotitel posoudí, jak hodlá �adatel zapojit podpo �enou kapacitu do 
podnikových proces�  celé firmy tak, aby se zlepšila její tr�ní pozice apod. 
a posoudí, jak jsou uvád� né p�edstavy �adatele reálné � i pravd� podobné, 
p� i� em� zohlední i reálnost �adatelem provedené analýzy  trhu s takto 
kvalitativn�  zm� n� nými parametry produkt� . 

/3 P�  
Osnova PZ 

3.1.7 
3.1.8 
3.2.1 
3.2.2 
3.2.3 
3.2.4 

3. Ekonomický p � ínos projektu pro �adatele 

�adatel deklaruje ekonomický p �ínos projektu pro firmu a doká�e jej 
kvantifikovat a logicky zd� vodnit. 
 
Projekt bude mít pr� m� rný nebo výrazný ekonomický p�ínos 2 b. 
Projekt bude mít nepatrný nebo �ádný ekonomický p �ínos 0 b. 

Komentá�: 
Hodnotitel posoudí význam ekonomických dopad�  projektu na budoucí 
vývoj firmy. 

/2 P�  

Osnova PZ 
2.3 

3.1.1 

4. Souvislost projektu s dlouhodobou podnikatelskou  koncepcí 

 
Projekt navazuje na dlouhodobou podnikatelskou koncepci 2 b. 
�ádné vazby nejsou � i �adatel vazby neuvádí 0 b.  

/2 P�  
Osnova PZ 

2.2.2 

5. Vazba projektu na aktivity spolupracujících subj ekt �  
 

Projekt má m�� itelnou vazbu na aktivity spolupracujících 
subjekt�  (odb� ratel� /dodavatel� ), výsledky projektu zapadají 
do navazujícího �et� zce dodavatelského nebo hodnotového 

2 b. 

Projekt není sou� ástí jiného v� tšího projektu nebo 
nenavazuje na další projekty spolupracujících subjekt�  0 b. 

Komentá�: 
�adatel uvede, jak dalece p �edkládaný projekt koresponduje s jeho dalšími 
projekty resp. aktivitami spolupracujících firem nebo institucí. Za spolupráci 
na nadnárodní úrovni p�íp. zapojení pracovišt�  do klastrových subjekt�  
v rámci projektu získá �adatel  automaticky jeden b od. 

/2 P�  

 
Osnova PZ 

3.1.1 

6. Celkové hodnocení budoucího p � ínosu projektu 

Komentá�: 
Hodnotitel souhrnn�  posoudí p�ínos projektu, jeho význam pro daný region 
a pro rozvoj terciární sféry. 

/5 
P�  

Osnov PZ 
3.1.2-3.1.7 

3.2.2 
3.4.1 
3.5.2 

F Celkem bod �  /18  
 

Souhrnný komentá �  za � ást F 

Hodnotitel zde zevrubn�  zd� vodní svoje ocen� ní kriterii ze skupiny F. Zvláštní pozornost bude 
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v� novat p�ípad� m,  kdy ocení n� které z kriterií extrémn�  vysokým nebo naopak nízkým po� tem bod� . 
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B Ekonomické hodnocení �adatele /10 

C P�ínosy a relevance projektu /37 

D Zkušenosti a odborné p�edpoklady �adatele /24 

E P� ipravenost �adatele /11 

F Technické �ešení projektu a jeho udr�itelnost /18 

Sou� et bod �  za � ásti B – F /100 

  

Bonifikace pro projekty vycházející z Integrovaného plánu rozvoje m� sta (v návaznosti 
na usnesení vlády � R � . 883 ze dne 13. srpna 2007) – pro získání bonifikace musí 
projekt zárove�  splnit po�adavek minimálního dosa�eného po � tu bod�  v rámci kriterií 
B – F 

+10% 

  

CELKEM /100 

 
 
 

Hodnotitel uvede souhrnné hodnocení p�edlo�eného projektu v podob � : 
 
 

doporu � uji k p � ijetí – nedoporu � uji k p � ijetí – doporu � uji s výhradou (uvést) 
 
 
Výhrada: 
 
 
 
 
 

Souhrnný komentá �  k projektu 

Hodnotitel zde uvede nejvýznamn� jší rysy svého posudku, p�ípadn�  p� idá další relevantní post�ehy 
a názory, pro n� � nenašel v hodnotící tabulce oporu. Provede abstrakt posudku.  Podkladem mu jsou 
souhrnná hodnocení díl� ích � ástí. Komentá� je povinný v minimálním rozsahu 200 slov. 
 
 
 
 
 
 
 
V Podpis: 
 
Dne: 
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Dodatek ke kriteriu A5 
 
High-tech opravárenské centrum provádí opravy n� kterých z následujících polo�ek: 
 
kancelá�ské stroje, výpo� etní technika, elektronické stroje a p�ístroje, elektronická za�ízení a 
p�ístroje (radiová, televizní a spojová), optické, m�� ící a p�esné p�ístroje, elektronické a �ídící 
systémy kolejových vozidel, opravy kolejových vozidel kategorie rychlovlak, elektronické 
zbra� ové systémy, stroje a systémy z oblasti kosmonautiky, letadla a prost�edky pro 
transport ve vzduchu, v� decké p�ístroje, zdravotnické p�ístroje (elektrodiagnostické p�ístroje, 
vrta� ky atd.), za�ízení pro �ízení pr� myslových proces� , telekomunika� ní p�ístroje a systémy, 
naviga� ní p� ístroje, CNC stroje, sou� ásti jaderných elektráren. 
 
Za high-tech � innost se nepova�uje oprava automobil �  a jiných dopravních prost�edk�  
ur� ených k pozemní doprav� . 
 
 
Dodatek ke kriteriu C3 

 
Regiony se soust � ed� nou podporou státu 

(zvýhodn � ní v hodnocení)   
 

 
 
Dostupné na:   
http://www.mmr.cz/index.php?show=001024004002&lang=1 
 
 
 

strukturáln�  
posti�ené regiony – 
okresy 

Most, Karviná, Chomutov, Teplice, Ostrava-
m� sto, Frýdek-Místek, Nový Ji� ín, Sokolov 

hospodá�sky slabé 
regiony  
– okresy 

Hodonín, Znojmo, T�ebí� , Bruntál, Opava, 
Jeseník, P�erov, Šumperk, Svitavy, Louny, 
území bývalých vojenských újezd�  Ralsko a 
Mladá 

Regiony se 
soust�ed� nou podporou 
státu na období let 2007 
– 2013 (dle usnesení 
vlády � R � . 560/2006) 

regiony s vysoce 
nadpr� m� rnou 
nezam� stnaností 

okresy 
D�� ín, Ústí nad Labem, Litom�� ice 
 
obce s rozší�enou p� sobností 
Ostrov, Frýdlant, Králíky, Byst� ice nad 
Pernštejnem, Bu� ovice, Mikulov, Šternberk, 
Uni� ov, Krom�� í�, Ro�nov pod Radhošt � m, 
Valašské Klobouky 

P�echodn�  podpo�ené hospodá�sky slabé 
regiony do roku 2008 (dle usnesení vlády � R 
� . 829/2006) – okresy 

� eský Krumlov, Tachov, Rakovník, Vyškov 


